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DAN HORIAMAZILU,
profes or univ er s it ar do c t o r,

membru corespondent al Academiei Romdne
(Bucureqti)

Divanul - o tezil de doctorat publicati
in vederea sustinerii

De obicei, cAnd este evocatd lucrarea Divanul sau Gdlceava
inleleptului cu lumea, sau Giudelul sufietului cu trupul (carte ce

apdrea la Iagi in 1698, in luna august, intr-o vreme cAnd pe tron
se afla Antioh Cantemir; tomul, format mare - o veritabild ,,car-
te de pupitru" -7-a ar.ut drept,,ispravnic" qi autor al versurilor
la stemd, pe hatmanul Lupu Bogdan, ginere al lui Constantin
Cantemiq ,,cap intreg gi cunoscdtor la giudele gi vrednic de toate

trebile cu inlelepciune", va zice Ion Neculce cdruia hatmanul
ii era socru), sintagma ,,carte de tinerele" (ce incearci, socot,
in subsidiar, sd justifice unele ,,neimpliniri" ale lucrdrii) apare

in chip aproape obligatoriu. Era intr-adevdr acest Divan (care,

intre altele fie spus, nu semina cu nici una dintre produc{iile de

pdnd atunci ale imprimeriilor rom6neqti) cartea unui tdndr, dar a
unui tdndr savant. Studiase intdi in casa pdrinteascd, impreunb
cu fratele sdu Antioh, cu iatrofllosoful Ieremia Kakavelas din
Creta (cel qcolit la Leipzig qi Viena; imi ingddui sd revin ceva

mai incolo asupra acestei relalii), iar apoi igi desdvdrgise forma-

lia cdrturbreascd in ambianla inaltei $coli a Patriarhiei din Con-
stantinopol cu profesori iluqtri (Meletie de Arta, Ilie Miniatis,
Alexandru Mavrocordat Exaporitul, Spandonis Vizantios, Iacob
Mdnos dinArgos gi al!ii), in ale cdror prelegeri strdlucita tradilie
bizantindfdcea bund casd cu fluxurile gdndirii apusene dominate
de umanism. Se ardtase interesat, in acelagi timp, de informaliile
ce veneau din spaliul oriental, avdndu-i intre dascdli gi prieteni
pe Esaad Efendi, pe Nefloglu, pe Rami Mehmed Paqa, pe Sevhi

Celebi. Cercetase, cu folos maxim (intelectual dar qi politic), gi

mediile diploma{ilor occidentali din Istambul.
Prin urmare, Divanul... (compus, probabil, prin 1697-1698 9i

dedicat, in forma tip[ritd, fratelui s[u Antioh) dd seamd despre

,,vdrsta" qtiin{ificd de atunci a autorului (cufundat in ample acu-

muldri, multidisciplinare - aS zice) qi nu are de ce sd surprindd.

Divanul, edilia princeps. Foaia de titlu



in cele trei cirli (,,opus tripartitum") ale acestui tratat de teologie
morald (de teosofie, zic alli cercetdtori), urmdtor al disputelor
dintre ,,suflet" qi ,,trup" (de care este plind literatura medievalf,),
un Cantemir (satisfrcdtor format) se miqcd degajat gi depdrtat de

formele medievale de medita{ie (de vreme ce participd la o dez-
batere privind perfeclionarea morald a omului gi o face din punc-
tul de vedere al laicului, chiar dacd sensul procesului de edifica-
re este cel cregtin), se migcd informat pe deplin (cu o bibliografie
ce ii adund alSturi pe pdrinlii bisericii, pe filosofii bizantini qi

pe unii gdnditori orientali gi occidentali, lista surselor, nemij-
locite gi mijlocite, este foarte lungd: Gulistan al persanului Al
Saadi, DivanulluiHafiz, Istoriile lui Herodot, unele dispute din
multele care mobileazdliteratura europeand, Dioptra lui Vitalie
de Dubna, Personificdrile lui Nicetas Choniates in prelucrarea
lui Grigorie Palamas, Mdrgdritarele lui Ioan Chrisostom, Scara
lui Ioan Klimax, Sfdnta Scripturd in latinegte [sau un Thesaurus
biblicusl, hala Si petrecerea svinlilor a mitropolitului Dosof-
tei, Alixdndriia populatd ldar Si Historia Alexandri Magni a lui
Quintus Curtius Ruffus], Istoria surpdrii Troiei, Wala Sfinlilor
Varlaam Si loasaf, Venatio scientiarum de J.B. van Helmont,
deschis (de vreme ce nu se teme sd traducd, in a treia parte a cdr-

lii sale, lucrarea antitrinitarianului Andreas Wissowatius Stimuli
virtutum, fraena peccatorum), subtil chiar (cIci qtie, pe urma lui
Vitruvius, a medievalilor - dinLiber divinorum operum - gi a lui
Leonardo da Vinci - poate -, forma numdrului sacru ce inscrie,
in cerc, perfecliunea micro- gi macrocosmicd), solid aqezat pe

temeiurile unei cugetdri ortodoxe, cdreia ii va ardta statomicie
toatd viafa.

D. Cantemir a fost (anticip ez o ,,tez6" clreia ii va veni rdndul
ceva mai jos) un gdnditor ortodox (un,,mistic" - ar zice apusenii)
care a refizat, ins6, asceza. Ispitele ,,lumii" nu trebuie evitate
prin depdrtarea de lume, ci printr-un trai aflat sub semnul virtulii
- aceasta cred cd este ideea pe care o demonstreazd o carte in-
cdrcatd de apoftegme gi slujitd de un imaginar baroc. Divanul...
este, in aceeaqi vreme, cartea unui autor curajos, c6ci, aqa cum
a fost propusd cititoriloq cu text paralel, in romdnd gi greacd, ea

era destinatd nu doar compakiolilor, ci qi unui foarte savant me-
diu al Europei de rdsdrit. Era, putem spune acest lucru, un soi de

,,tezd de doctorat" difuzatd in vederea unei sus{ineri publice.

Dupd opinia lui Ieremia Kakavelas, dascdl al prinfului (,,...1a

holda minlii tale am ostenit") gi autor al unei prefefe in cartea de

debut a aceluia, performanla scriitoriceascd (qi, in genere, inte-
lectuald) a lui D. Cantemir se datoreazd retoricii. ii consacrd un
clogiu -,,O, intru tot impdrdtiasd retoric[ cu cdte daruri, cu c6te

slave, in pufind vreme pe iubitorii tdi imbogd{dqti l" -, grecul ne-

uitdnd sd precizeze - &rydEvanghelist (Matei, 13, 3-8) - fericita
int6mplare a intdlnirii dintre sdmdnfd gi ,,solul" predispus cdtre

f'ertilitate: ,,$i indati aminte de roditoriul acela pdm6nt mi-am
adus, pre carele Evanghelistul, cum cd au rodit cu multul inmul-

lit6 sdmanF ci-au priimit il laudd gi cum cd aceastd pildd 9i intru
blagorodia minlii tale s-au plinit am dzis: carea pulind sdmdn![
ai smerilii mele diddscdlii primindu, intru invdfdturi, cu miile
inmullitd, au rdslrit roadd" (cf.: ,,Altele au cdzut pe pdmdntul
bun qi au dat rod: una o sut6, alta qaizeci, altatreizeci"). E vorba,
cred, nu doar de retorica primei cdrfi a Divanului - in care eristi-
ca il ajut[ pe inlelept sd cdgtige disputa cu Lumea -, ci de gtiinla

retoricd a compunerii inhegului discurs (compunere qi ornare),

cu atdt mai mult cu c6t aceastd dovedire (intru totul ortodoxd

- precizeazd,,predoslovul" bardnd calea obiecfiilor de tot soiul:

,,de vreme ce cartea aceasta aflare minunatd gi gdnd, de-ciia gi

didascalie cu totului pravoslavnicd are, carea capul qi incepd-

tura credinlii noastre iaste") se intdmpla in limba romdnS: ,,gi a

voroavii infrumuse{are, pre cdt a moldovenescului niam limbd
a cuprinde poate, cu ritoricesc meqtegug impodobitd; addncd qi

bogatl la dovedirile a Vechii Si a noadi Scripturi; cu istorii gi

rdspunsuri qi a celor de pre denafari inlelepli indestulitd, infru-
muselatd...".

Lucrarea aceasta - ziceD. Cantemfu predoslovie -, compusi
din trei pdrli (,,adecd trdtdjei"), este oferitl (cum se va intdmpla

Si cu Istoria ieroglificd) cititorului dispus la efort (,,de trudd iu-
bitoriu"), strddania scriitorului neputdndu-gi afla implinirea in
alte circumstanfe. intdlnirea lectorului cu cartea (o carte de teo-

sofie, de eticd bisericeascd, de inlelepciune - in ultimd instanJd,

aparlindnd adic[ acelei categorii purtltoare de multe informafii,
potrivitd lecturii intensive pe care lumea romdneasca o va practi-
ca p6nd in prima jumdtate a secolului al XV[I-lea), este figuratd
ca o sdrbdtoare plini de profit. Citirea cdrfii (pe care autorul,
atunci cdnd ii punea lectorului la dispozilie lucrarea, o inregis-
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tra intre operaliile sigure), devenea un,,ospd!", un,,festin", un

,,banchet", cw zice un motiv faimos intdlnit la antici (Platon,

Xenofon, Metodius din Olimp) gi la moderni (Dante ct Il con-
vivio ori Marsilio Ficino). ,,Ospnful spiritual" - in chipul ,,mesei
duhovnicegti" pe care o ,,intinde" Antim Ivireanul ,prin mijlo-
cul vorbelor [...] neritoricite" (Cazanie la Adormirea Preasfintei
Ndscdtoare de Dumnezez) - comunicd o indeletnicire superi-
oard asemuiti unui ceremonial al degustdrilor rafinate gi savant
preparate: ,,Iatd, Cititoare de bine voitoriu - scriau fra{ii Grecea-
nu, traducdtori qi prefafatori, in 1691, ai MdrgdritarelorTtiloan
GurI de Aur -, c6-!i intinzu mas[. ins[ nu masd trupeascd, g[tire
persiand (cum s-ar zice), adecdte cu mirodii gi alte amestecdturi
ca aaelea, care numai ceriului gurii dau pre scurt gust gi pl[cere,
qi iardqi dupd aceaia flSmdnzegti, insetoqdzi qi mai de multe ori
peste saliu mdncdnd gi bdnd bolndvegti gi moarte in cea de apoi
ili primegti. Ce mas5, zicu, duhovniceascS, de adevdratd dulcea-

!5 9i de toate bundt6li1e plind qi bogatd qi cu tot felul de road5,
in folosul sufletului impodobitd qi gdtitd. Den carea hrdnindu-sd,
cu cdt mai mult ia, atdta mai mare poftd ii dd qi-l insdndtoqazd
gi-l imbdrbiteazd".

Tot hrand ,,duhovniceascd" (spre ,,a sufletului dulce gusta-
re") qi nu ,,trupeascd" ii oferd cititorului sdu gi D. Cantemir (pu-
ndndu-i, totodatd, la indemdnd gi un ,,ghid" pentru infelegere, un
fel de ,,cod al lecturii"). ,,Megcioarele" la care il poftegte (presu-
pun6nd o vizitare in succesiune) sunt trei:

,,in cea dintdiu dard, ale lumii, adec[ a trupului, nebunii gi

rele, sufletului stricdtoare gi de tot omor6toare pofte - qi, impo-
triv6, a infeleptului, adecd a sufletului infelepciune, cunogtin{d gi

spre lumeqtile, sd nu dzic trupegtile, desfrdnate pofte infrdnare,
oprire qi pdrisire - sd cuprinde.

In cea a doa, pentru ale lumii grdite minciuni qi bdrfituri qi

pentru a inleleptului vorovite adevSrat cuvinte marturi qi mdrtu-
rii aducdndu-s5, lumea de mincinoase, iard inleleptul de credin-
cios sd dovedeqte.

in cea mai pre urm6, aarea a treia iaste, pentru gdlcevele gi

pdrdle carele mai denainte intre injelept gi-ntre lume, adecd intre
suflet gi-nhe trup, s-au frcut, ca pdceluili, bine invoili gi dupd
dumn[dzdieqtile porunci amdndoi impreund pre o cale gi pre un
drum a imbla gi a sb indrepta ii inva!6; qi precum cea v6cinic5,

lqi6 cea vremelnici, intre d6nqii a sd alcdtui, pace 9i prietinirea

ii invitiadzd".
Pe ,,mese", bduturi qi bucate, sistematizate dihotomic -

,,plharul viejii" - ,,pdharul morlii" (motiv cu o strdveche pur-

codere rdsdriteanS, creqtinat gi ajuns la noi in texte sapienliale;
rirspdndit gi in folclorul romAnesc:pahar, imor ulcior cu apd vie

pi apd moartl); ,,poama viefii" -,,pooma mor!ii"; ,,pdinea viefii"
,,pAinea morlii" (amplificd.nd o alegorie ce tzeazd de simbo-

Itrrile cunoaqterii, recomanddnd, diriidnd cilirea gi priceperea)

care deschid, in fapt, un ,,imaginar al amdgirll", indemndtor in
subtext la distingere, la infelegere qi utilizare corect6. Pdharul
vielii, ,,...de aur pre dinlontru 9i de a vielii apb qi plind de dulciald

bduturd plin", are o infrliqare precar6: ,,neardtos 9i nedrdgostos

pre denafarS", in weme ce pdharul morlii - ,,pre denafard cu

f'rumoasd gi plScutd poleiald" - ascunde pericole (,,pre dinlontru
de aram6, cu cotlit[ gi cumplit otrdvitd bduturi') ce trebuie des-

lugite. Ajutorul scriitorului nu lipsegte: ,,Adecd pbharul frumos,

ardtos, lumea sau impdrdfiia ei, pdharul neardtos qi cu smerit

chip ceriul sau impdrSlie lui iaste".
Pentru cititorul inexperimentat cu care incepe acum ,,dia-

logul" (cel care nu citise, sd zicem, Viala Sfinlilor Varlaam Si

Ioasaf, ooroman" in care parabolele ce dezvelesc adevdrul de sub

aparenle inqelbtoare sunt cdteva) D. Cantemir insistd (,,Aqijde-

rea, pentru a celuialalt pre denafard frdmseale pdghal ochiul tbu

nu sd amdgiascd gi ghizddviia lui inima ta sd nu, rdvnind, pof-
tiascd, cd intr-insul otrdvitl nebunie iaste...") in a-l indruma pe

calea spre perceperea esenlelor (sprijinindu-se pe Proroci, Psal-

mist qiApocalipsd), rearanjAnd,,mesele" qi ,,hrana" 9i resistema-

tizdndu-le intr-o opozilie ireconciliabild:

,,Masa necurdYiii: Pre masa necurdliii p6inea gi vinul ne-

dreptdlii iaste gi carii la d6nsa ged <mdndncd pdinea necurdJiii
gi beau vinul nedreptdliil>, dzice inleleptul (Pilde, g1.4, sh' 17)'

Pre masa ldcomiii bucatele nesaliului sint puse, 9i carii dintr-ins6

mdnAnc6, saturarea nu gtiu. Au nu pentru aceqtia dzice Prorocul:

<Cdinii fdriruqine nu gtiurd sdturarea ? >> (Isaiia, g1. 56, sh' 1l 9i
Iezecheil, gl. 7, sh. 19).

Masa curdyiil. Agijderea, pre masa cur[fiii p6inea viefii, vi-
nul nemor{ii iaste: dzice Domnul: <Cine carnea mea mdnAncd

gi singele mieu bea nu va gusta moarte) (Ioan, g1.6, sh. 50-
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51). Pre aciasta masd poama a pomului vielii sI pune; cine o va
mdnca in veci va trdi. Pre masa aciasta hrana dumnddzdiescului
cuvdnt pusd iaste: <Nu din singurd pdinea viu va fi omul, ce din
tot cuvdntul carele din gura Domnului iase>> (Deuteronom, 91.8,
sh. 3 9i Math. gl. 4, sh. 4)".

Acest ,,text de escortd", scris de D. Cantemir, ar putea figura
drept ,pildd de impliniri" in orice carte de teoria lecturii sau a
receptdrii. Prinlul igi incepe astfel convorbirea cu cititorul (o va
puncta apoi, in dese rdnduri, in text), ii oferi principiile de ,,ghi-
daj" (codul), il ,,construieqte" - ag putea spune -, il preparS, ii
oferd elementele trebuincioase,,re-facerii" mesajului.

Divanul sau Gdlceava inleleptului cu lumea, sau Giudeful
sufletului cu trupul, prima sa carte tipdritd, in 1698 (prinful nu
va aye& parte, din pdcate, de prea multe asemenea evenimente),
in care propunea un program de construclie gi in[llare morald a
omului (elementele acestui proiect, depdgind vechile solu{ii 9i
intorcAnd un ochi atent qi modem spre relaliile ,politiceqti", nu
uiti nici o clip[ comandamentele tradi{iei ce constau, in primul
rdnd, in gdndul indlfat cdtre Dumnezeu qi in conservarea reguli-
lor moralei ortodoxe), i-a rdmas mereu ldngi suflet lui Dimitrie
Cantemir. O va evoca maitdrziu intr-o scrisoare, iar in biografia
ce-i va face cunoscutd activitatea in Occident - Vita principis
Demetrii Cantemirii * este pomenitd sub titltlJ Librum Graeco-
Moldavum Divan, sive Tribunal dictum.

Dorind sd contribuie la perfec(ionarea omului trditor ,,in
lume", D. Cantemir a scris o carte complicatd, sfufoas5, descu-
rajantd - s-ar zice - pentru cititorul de azi (cel pu{in aceasta era

pdrerea lui Nicolae Iorga in l90l: ,,pu{ini mai pot avea curajul
s5 se rdtdceascd in ea - Istoria literaturii romdne in secolul al
XVIII-lea []688-182U, Bucureqti, Institutul de Arte Grafice qi

Edihrrd Minerva, 1901, p. 214). A scris-o a$a cum se alcbtuiau
atunci cdr{ile, adundnd qi compildnd (acuza de lipsl de originali-
tate - degi meritele cd4ii nu sunt pufine - apare frecvent in exe-
gezele moderne), ascultdnd sfaturile dascdlului sdu, cIlugdrul
Ieremia Kakavelas (care igi laud[ generos discipolul in cea de-a
treia prefald a Divanului), a scris-o in acel duh ortodox (duh de

a cdrui prezen{d pertinentd a fost frcut responsabil tot cdlugdrul-
profesor, altfel un invdlat stimat in partea aceasta de lume, c6nd,

14
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in f'apt, cel ce invdlase in universitdlile Apusului nu frcuse altce-
va decdt sb-l instruiascb pe prinlul moldav intr-un deplin respect

Iir{d de valorile ortodoxe) cdruia ii va rdmdne credincios in toate

Irrcrdrile sale (afirmaJia lui P.P. Panaitescu - Dimitrie Cantemir.

Viala Si opera, Bucuregti, Editura Academiei, 1958, p. 39-40
privind ,,urcarea" reflecliei cantemiriene ,,de la o conceplie

rrristici [cea din Divan, evident] ,,la una gtiin]ificd" fprezentd
irr cercetdrile de mai tdrziul se cade a fi inleleasd carezultat al
rrnor ,presiuni" cdrora marele savant n-avea cum s[ se opund).

A compus D. Cantemir aceastd carte (in care igi definegte remar-
cabil apartenenfa la tipul de intelectual sud-est european fldel
lradi{iei) cu mari ambilii qi cu orgoliul - s-a spus (Virgil Cdndea)

de a-gi dovedi ascendenfa intelectual5 asupra celor dinjur. $i
i-a convins qi pe cei din jur (s-a impus - a9 zice - printr-o moda-

litate pur qtiinlificd, scriind gi tipirind o carte), pe cei ce aveau

rcces la pagina imprimatd, 9i pe cei aflali mai departe (cdci Diva-
nul a apdrut, se qtie, in versiune romdnd qi greacS), dovadd fiind
copiile din veacul al XV[l-lea (vezi $tefan PaSca, Des copies du

,,Divan" de Demdtre Cantemir en Transylvanie, in,,Acad6mie
I{omaine. Langue et littdrature. Bulletin de la Section litt6raire",
Bucureqti, 1943, nr. 2, p. 116-124; Dragoq Moldovan, Oriental
,yi clasic in stilistica frazei lui Dimitrie Cantemir in ,,Anuarul
cle lingvisticd qi istorie literaril',Iagi, XIX, 1968;Virgil Cdndea,

Studiu introductiv la Dimitrie Cantemir, Divanul, Bucureqti,
liditura pentru literaturd, 1969; p. LXXVI-XCV; Mircea Avram,
L)oud manuscrise moral-filosofice din secolele XVII Si XVIII in

colecliile Bibliotecii,, Astra ", in,,Anuarul Institutului de Istorie
qiArheologie (A. D. Xenopol>, Iagi, XXV, 1988, p. 307-309) qi

traducerea lucrdrii in limba arabd.

Dimitrie Cantemir a scris o lucrare din trei p6\i, un opus

tripartitum (,,trei trdtdjei" - ii explicd el cititorului - sau ,,trei
luminoase qi neprivuite oglinde"), alegind aceastd structurS - e

de pirere Virgil Cdndea (Op. cit., p. X) - intruc0t ea rdspundea

fbarte bine intenliilor sale. Se poate sd fi alut un ,,amestec" qi

Dioptra ucraineanului Vitalie de Dubna, lucrare de polemicd

dogmaticd, tot in trei secfiuni, de cdteva ori tipdritd in secolul al

XVII-lea (qi identificatd ca ,,izvor" al Divanului, cu argumente

convingitoare, de Mihai Moraru, De nuptiis Mercurii et Philo-
logiae, Bucuregti, Editura Fundaliei Culturale Romdne, 1997 , p.



123 gi urm.), dar nu cred cd este necesar sd cdutdm un model bine
precizat, cici, alegdnd aceastd compunere tripartitd, D. Cantemir
urma structura obignuitd a numeroaselor dispute intre Suflet gi

Trup din literatura Evului Mediu european (Virgil Cdndea, Op.

cit.), vrma o ,,schemd" a9reatd de mul{i inv6!a}i ai Veacului de

Mijloc (el insugi, cum gtim, va refolosi aceastd ,,compozi1ie").
Potrivit opiniei lui Virgil Cdndea (Op. cit., p. XVI-XVIII),

structura Divanului este urmdtoarea: Cartea L Dialogul (Gdl-
ceava). l. Acordul asupra crealiei Lumii (cap. l-2); 2. Disputa;
Pledoaria in{eleptului; Fortuna labilis (3-62); Critica imbogdfi-
rii nedrepte (26-31); Pledoaria Lumii; Tdgdduirea invierii gi a
nemuririi 6a-70); Pledoaria infeleptului; Omul, st6pdnul lumii
QfiD; Capitularea Lumii (76); 3. Acordul intre Lume 9i in!e-
lept; Solu{ia hedonistd temperatd a Lumii (80); Teoria vdrstelor
(81-85); Recapitularea gi nota autorului. Cartea a ll-aPledoaria
inleleptului (Dovedirea): l. Conceplia morald a inleleptului (l-
75); Cauza rdutifii Lumii (3-4); Fortuna labilis (5-ll; a0-63);
Calea regenerdrii morale (21-2$; Primejdiile Lumli (24-45-60);
Lumea = temnild qi purgatoriu $6-a7;7a-75); Solulia tugii de

lume (49) ; Omul, stdpdnul lumii (7 | -7 3); 2. T eoria coresponden-

lei intre macrocosm gi microcosm (77);3. Scurte povegti mora-
le (78-81); 4. Teoria vArstelor (83-85); Cele trei accidente ale

maturitdlii; 5. incheiere. Teoria celor trei pdci. Cartea a III-a:
Traducerea din Wissowatius (Legdtura picii): 1. Principiile cu-
noagterii (de sine, a lui Dumnezeu, a lumii l-5);2. Lauda virtulii
qi condamnarea viciului (6-14)1,3. Meditalie despre labilitatea
vie{ii (15-17); 4. Cdile dobdndirii virtulii (18-77): apatia (18-
19), castitatea (20); exemplele bune (21-26;32-3D; rugdciunea,
meditalia (21-31, 57); asceza (35-31); lecturile bune (38-39);
viefuirea corectd (60 -66, 7 1 -7 2, 7 4-7 5) ; umilinf a, examenul con-
qtiinfei (60-66,'7 | -'l 2, 1 4-1 5).

Nefiind o inqirare a unor reguli privind asceza (impletite cu
ludri de pozi{ie dogmatice), destinat monahilor (cum este ca-

zul Dioptrei egumenului Vitalie de la Dubna), nici o ,,carte de

comportare", ci, preponderent, un text care invitl la meditajie
in marginea preceptelor moralei cregtine (in limitele acelui pro-
gram de perfeclionare de care vorbeam), Divanul... addpostegte,

in nigte circumstan{e pe care nu le putem desprinde de vdrsta

autorului qi de faza incipienti in care se afla dezbaterea filosofi.cd
in literatura romdneasc[ qtiinfificd (chiar qi - ori, poate, mai ales

- din unghiul lexiconului), c6teva tipuri ,,noi" de lecturb exersa-
te asupra unor texte foarte diverse: gi teologice (din surse, vom
vedea mai la vale, aflate dincolo de hotarele Ortodoxiei), qi fi-
losofice. Aceastd constatare ar putea cdpdta un contur particular,
dacd opinia - apdrutd in ultimul timp - ce face din Cartea a II-a
a Divanului (Dovedirea inheprinsd de inlelept) secvenla primd

;;i fundamentald a intregii lucrdri (Cartea I devenind astfel doar

,,podoaba" literarb menitd sd dea ,,expresie" - literard, desigur

- argumentbrii,,dure").
Stoicii l-au atras cu deosebire pe D. Cantemir. Unele dintre

tezele lor au venit in Divan prin Stimuli virtutum, fraena peca-
torum a lui Andreas Wissowatius, devenind - afirmd cu dreptate
Petru Vaida - surse ,,indirecte" ale sintezei cantemiriene: ,,Aqa-
dar, izvoarele tratatului lui Wissowatius gi indirect ale Cdrlii a

llI-a a Divanului lui Cantemir sunt scrierile stoicienilor tdrzii,
Seneca, Epictet, Cicero, opera lui Erasm in genere qi Enchiri-
dion militis chiristiani in special, qi, in sffirqit, tratatul umanist
al lui Johannes Crellius, Ethices elementa" (Dimitrie Cantemir

;i umanismu[ Bucuregti, Editura Minerva, 1972, p.73). Sunt
convins, ins6, cd prinful i-a cunoscut pe stoici qi independent
de prelucrarea lui Wissowatius (in CarIea a II-a Seneca este po-
menit de cdteva ori), cd a citit cdrli in care, verosimil, chipul de

conexare a ideologiei cregtine cu tezele stoice era deja elaborat,
poate chiar pentru planurile care il interesau cu deosebire pe D.
Cantemir: cel ontologic Ai cel moral.

Daci ,perechea" (cu termeni antagonici) cregtind (avdnd

rdddcini antice in lumea microasiaticd, la vechii evrei, in parti-
cular) formatd din lumea de aici (supus6 timpului, coruptibili)
qi lumea de dincolo (incoruptibild, neschimbdtoare, ontologic
primard) nu poate fi descrisl convingdtor in limbajul filosofiei
stoicilor (degi o credinld inh-un Zeu ori in niqte Zei fiinleazdin
tezele acestor gdnditori), alte concepte ale acestei gcoli de g6ndi-
tori au putut fi ,,increqtinate" cu uqurinJd (oricum cu destuld ugu-
rinld) sau au putut fi preluate fird dificultdfi de reflecfia creqtind.
Poate gi doza de ambiguitate existent[ in textele acestor filosofi
gi remarcabil confinutl in termenul de Providenld a putut sprijini
apropierile. Destinul stoicilor (mai cu seami al celor romani, la
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Seneca cel preluit de D. Cantemir, intre al1ii) devine la creqtini
Providenla divind Si, cu c6teva amenddri, lucrurile se rezolv5.

$i creqtinii gi stoicii vorbesc despre o armonie cosmicS. Pentru

creqtini pricina este, evident, Dumnezeu cel atotputemic in bu-
nivoin{a sa organizatoare. Pentru stoici aceastd asezare corectd

a lucrurilor o face o Ordine, suprafireascd, transcendent[ gi de

necunoscut (cu atdt mai mult, cu cdt se rcalizeazd doar in plan
macrocosmic). Cam la fel ar putea fi descrise lucrurile gi in cazul
relaliei dintre Bine qi Rdu...

Asemdndri (profitabile pentru autorul nostru) intre stoicism
qi creqtinism se plaseazd gi in planul moralei. in amdndoud ,,ide-
ologiile" demersul moral are o identitate bine stabilitd. Diferen-

lele se instaleazd atunci cdnd intrd in disculie felurile qi meca-

nismele de atingere a lor. $i stoicii qi creqtinii observd in lumea

inconjurdtoare un proces de degradare, de corupere a valorilor.

$i unii qi ceilalli vor recomanda ca solulie - dupd ce constatd

forla negativd a satisfacliilor ce mizeazd pe simfuri gi a iniliati-
velor malefice - indepdrtarea de lume. Expresia extrem[ a aces-

tei renunldri este, desiguq asceza. Creqtinii recomandd asceza

ca o cale sigurd spre mdntuire, cdci ea acordd o pozi{ie prepon-

derentd existenlei ,,de dincolo". Vegnicia viefii viitoare reduce
proporliile lumii percepute prin simfuri, supusd - vedeam gi mai
sus - corupliei gi coruperilor, ea - aceastd etemitate fEgdduitd

- face ca sufletul salvat sd precumpdneascd in fala timpului ple-
cat degraddrii.

Renun![rile de tot soiul formeazd gi temelia moralei stoice.
Epictet igi invita discipolii sd deosebeasc[ lucrurile care depind
de ei de cele al cdror control nu le stdtea in putere (aparenta

stdpdnire, de pildd, a,,obiectelor" perisabile). ii invafd sd nu se

ataSeze de lucrurile care nu depindeau de ei, sd le ignore chiar gi

sd apeleze la instalarea intre ,,obiectele" pe care le puteau con-
trola, despre care puteau sd alcdtuiascd imagini qi sd formuleze
opinii. Pe om tocmai aceastd capacitate de apreciere il privile-
giaz6.Etc.

$i enumerarea acestor ,Buncte de apropiere" ar putea conti-
nua. Sunt destule opiniile cuprinse inpledoaria inleleptului din
Cartea a II-a in care se strbvdd inrduriri ale filosofiei stoice. De
multe ori filtrate prin prelucrdrile lui Petrus Berchorius, sursd

importantd a Divanului.

Seneca, ziceam, este preluit cu deosebire. Evocdnd, spre

exemplu, impdrfirea viejii in trei timpuri (trecut. prezent gi vii-
tor), D. Cantemir se reazemd - in capitolul 35:. De eSti in\elept,

in trei vremi te cumpdneSte - pe Seneca, un ,pdgAn" demn de

luat in seamd. (De brevitate vitae, X): ,,Pentru aceasta, dard, Se-

neca (macari cd pdgdn era), insd, firrmos invafd: <De iaste sufle-

tul t[u infelept, in trei vremi sd se cumpdniascS: fiitoarele foarte
apdzi, acestea de acum bine a chivernisi gi cele trecute ades a
pomeni>,,Tdlcuirea" cantemiriand concretizeazd doar, uitdndu-
se qi in Sfdnta Scripturd: ,,Adecd celea ce s-au trecut in minte !i
le aduc, gi ce au fost unii gi la ce s-au intors vei vedea, precum
dzice: <Pre cei boga{i ii trimisd deqer{i" {Luca, gl. I, sh. 53)".

Un stoic, Seneca din nou, poate fi convocat firesc sd con-
damne ldcomia (capitolul 45, cu un subtitlu: Nicecum ldcomiei
loc sd dai, cdce cafocul nu sd va sdtura - ,,[...] pentru c[ frumos
Seneca adeveregte: <<Mdcar cd alalte rlutdli, imbdtrdnind noi,
imbltrdnesc Ai ele, numai singurd ldcomiia intinereqte >", sau

sd ilustreze caracterul negativ, absolut al lumii (,,temni!6 iaste

omului, aqe gi trupul temnild iaste sufletului..." - capitolul 46):

,,[...] de care lucru bine Aristotel au grdit: <<Blagorodnicul suflet
nici a face, nici a pbli strdmbdtate poate). $i dupd d6nsul, Sene-

ca adaoge: <Acel de bun niam dosada a suferi nu poate>>" (De
constant ia sapientis, III).

,,Cu lumea - ii spune inleleptul cititorului, in <<lemma>> ca-

pitolul 56 - precum vreodatd adevdrat prieteSug vei lega nu
gdndi".,,Lumea" (existenfa inqeldtoare, deci), cu ale ei capcane,

cu tenta{iile ei (,,pentru cd dzice Seneca: <Cu cdt ni-am suit la
suig, cu at6ta ni-am suit la fricb") primejdioase, trebuie linutd
la distanlb (o pdrere a lui Seneca, din Epistola a XXXV-a, ii este

de folos autorului: ,,$i pentru aceasta dar6, totdeauna lumasca

viia!6 cu cdt mai ndrocitd, cu atdta mai primejdioasd iaste. CdtrS

aceasta iardqi Seneca adeveregte: <Neodihnit lucru iaste ndroci-
rea, pentru cdci pre unii spre mdndrie, pre alJii spre curvie indi-
amn5; pe unii infld, pre unii moaie qi pre to{i ii istovegte>". Elo-
giile venite din partea acestei ,,lumi" se cade a fi suspectate. in
intdmpinarea acestor elogii ingeldtoare trebuie trimisd autosco-

pia, cdci - zice Seneca: ,,Quam freqventer cacumina montium
fermintur ?" (adic6: ,,fulgerul totdiauna locurile inalte lovegte").
Cumpdtarea este unica solulie de eliminare a exceselor incdrcate
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